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Lima, veinticcho de diciembre de dos mii diez.-

VISTO: El recurso de apelacién
interpuesto por & sefor Jorge Luis Luque Valdivia contra ta resolucion numero
dos expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de 1a Magistratura del Poder

udicial con fecha cuatro de marzo de dos mit diez, obrante a fojas cuarenta y

cho, que declaré no haber meérito para abrir investigacion centra la Oficina
Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia de
Pung; ¥y, CONSIDERANDO: Primero: (ue, el quejosc Jorge Luis Luque Valdivia
serala en su escrito obrante a fojas uno y dos, gue pese a que el dia veintisiete

de agosto del ano dos mil nueve interpuso queja contra el Juez del Primer

! Juzgado Penal de San Roman - Juliaca. ante el Organo de Control, hasta la
IIII /1 techa no se ha emitido decision alguna al respecta. Asimismo, en su recurso de
r apelacion de fojas cincuenta y tres, reitera lo manifestado an su quela,
agreqgando que nunca se le notificd sobre |a admision o no de su queja, y que
después de mas de cinco meses de interpuesta, se le notificd la resolucion
namera cinco que declard su improcedencia, Sequndo: Que, sin embargo, de los
propios fundamentos de su apelacidn, se advierte ia inccherencia de su

aleg gty Tlue por un lado dice gue no conccid sobre el resultado de la queja

~—"declaracion de improcedencia. Tercero: Que, ademas, respecto al tiempo de
mas de cingo meses transcurridos antre {a fecha de la presentacion de la gueja y
a fecha de emision de la resolucion que declaro su improcedencia, que el
pelante considera excesivo, cabe senalar que resulta razonable el transcurso de
dichc plazo, teniendo en cuentad que al encontrarse la queja en etapa de
/ calificacion, se ha procedido a reunir la informacion que permita establecer la
existencia 0 no de indicios de irregularidad funcional, como lo prevén los articulos
ochenta y cuatro y ochenta y cinco del vigente Reglamento de Organizacion vy
funciunes de la Oficina de Contro! de ia Magistratura del Poder Judicial; por eiio,
e procedio a notificar a la parte quejada, quien efectud su correspondiente
; ddescargo, expidiendose luego la resclucion de fecha veintinueve de octubre de
dos mil nueve gue resuelve la acumulacion de quejas, solicitdndose informe a la
cecretaria de la Oficina Desconcentrada de Controi de la Magistratura, vy
finalmente, se expidid la resolucidn numero cinco de fecha ocho de enero de dos
mil diez, gue declaré la improcedencia de la queja interpuesta por el sefor Luque
Valdivia, lo que se le notificd, tal como &l mismo to admite en su recurso de
apelacion. Cuarto: Que, en consecuencia, los fundamentos de la resolucion
impugnada no han side enervados, por el contrario dicha reselucion contiene una
debida motivacion, acorde con |a exigencia contenida en el articulo seis punto
uno de la Ley del Procedimienta Administrativo General y el incisg cinco del
articulo ¢iento treinta y nueve de la Constitucion Politica del Estado; por tales
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fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en usc de sus
atribuciones, en sesion ordinaria de a fecha, de conformidad con el informe del
senor Consejero Flaminioc Vigo Saldana, por unanimidad; RESUELVE:
Confirmar la resclucién numero dos expedida por la Jefatura de 1a Cficina de
Control de la Magistratura dal Poder Judiciai con fecha cuatro de marzo de dos
mil diez, obrante a fojas cuarenta y ocho, que declard no haber mérite para abrir
investigacién contra la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de

la Corte Superior de Justicia de Puno; y. los devolvieron. Registrese,
comuniquese y cumplase.

LIS ALBERTO MERA CASAS
Secretana Geheral

_AMC AT,



